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Republika Hrvatska

Trgovacki sud u Splitu

Sukoi$anska br.6, Split Poslovni broj: 8. P-343/2019-26

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Trgovacki sud u Splitu po sucu ovog suda Mariji Bali¢ JuriSi¢, u pravnoj stvari
tuzitelja JADRANKAMEN d.d. u "stecaju”, sa sjedisStem u Pucis¢ima, OIB: 97012789464,
koga zastupa punomoc¢nik Tomislav Krka, OIB: 70880522080, odvjetnik u Odvjetni¢kom
drustvu Krka&Krka d.o.o., Split, protiv tuzenika ATRIUM SPALATUM d.o.0., u stecaju, sa
sjedistem u Splitu, OIB: 75237018400, koga zastupa punomocnica Jadranka Mestrovic
Kolograni¢, OIB: 74392332842, odvjetnica u Zagrebu, radi isplate, nakon provedene glavne i
javne rasprave zakljuéene u prisutnosti punomoc¢nika tuZzitelja i punomocnice tuzenika 6.
srpnja 2020., objavljene 4. rujna 2020.

presudio je

I. Odbija se glavni tuZbeni zahtjev tuZitelja koji glasi:

"l. Duzan je tuzenik ATRIUM SPALATUM d.o.o0. u stec¢aju Split, OIB: 75237018400 isplatiti
tuzitelju JADRANKAMEN d.d. u stecaju, OIB: 97012789464 u roku od 8 dana i pod
prijetnjom ovrhe, a po pravomoc¢nosti ove presude iznos od 283.813,84 kn na ime zakonskih
zateznih kamata, te iznos od 212.861,45 kn na ime procesnih kamata, odnosno ukupan iznos
od 496.675,29 kn.

Il. Duzan je tuzenik ATRIUM SPALATUM d.o.0. u stecaju Split, OIB: 75237018400 isplatiti
tuzitelju JADRANKAMEN d.d. u stecaju, OIB: 97012789464 parni¢ni troSak u roku od 8
dana i pod prijetnjom ovrhe, a po pravomoc¢nosti ove presude zajedno sa zakonskim zateznim
kamatama koje teku od dana donoSenja presude pa do isplate po stopi koja se odreduje za
svako polugodiSte uvecanjem prosjecne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na
razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za referentno
razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu za pet postotnih poena."

II. Utvrduje se osnovanom trazbina steajnog vjerovnika JADRANKAMEN d.d. u stecaju,
OIB: 97012789464, u iznos od 283.813,84 kn na ime zakonskih zateznih kamata, te iznos od
212.861,45 kn na ime procesnih kamata, odnosno ukupan iznos od 496.675,29 kn, kao
traZzbina drugog viSeg isplatnog reda prema tuZzeniku ATRIUM SPALATUM d.o.0. u stecaju
Split, OIB: 75237018400, kao ste¢ajnom duzniku.

[1l. Duzan je tuzenik ATRIUM SPALATUM d.o.0. u stecaju Split, OIB: 75237018400,
isplatiti tuzitelju JADRANKAMEN d.d. u stecaju, OIB: 97012789464, parni¢ni troSak U
iznosu od 1.184.590,49 kn u roku od 8 dana i pod prijetnjom ovrhe, a po pravomoc¢nosti ove
presude zajedno sa zakonskim zateznim kamatama koje teku od dana donosenja presude pa do
isplate po stopi koja se odreduje za svako polugodiste uvecanjem prosjecne kamatne stope na
stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim
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drustvima izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi tekucem polugodistu za pet
postotnih poena.

Obrazlozenje

Pred ovim sudom zaprimljena je 1.travnja 2010. tuzba tuzitelja Jadrankamen d.d.
protiv tuzenika Atrium Spalatum d.o.0., radi isplate. U tuzbi se navodi da je izmedu tuzenika i
tvrtke Orbis holding d.o.o. zaklju¢en Ugovor o izvodenju instalaterskih i kamenorezackih
radova na stambeno poslovnom objektu "Firule-Lazarica”, u Splitu 4. ozujka 2003. Na
temelju navedenog Ugovora, tvrtka Orbis holding d.o.o., Zagreb je za tuZenika izvela
odredene radove, te je tuZeniku ispostavila ovjerene situacije U iznosu od 5.910.571,80 kn.
Nadalje, tvrtka Orbis holding d.0.0. da je tuzeniku ispostavila ovjerene privremene situacije
na temelju Ugovora o izvodenju aluminijske bravarije na istom objektu u ukupnom iznosu od
406.258,81 kn. Tuzenik da nije tvrtki Orbis holding d.o.o., Zagreb platio radove utvrdene u
privremenim ovjerenim situacijama

Tvrtka Orbis holding d.o.o. je, osim naprijed navedenih radova, za tuZenika izvela i
druge radove, a koje radove je tuzenik platio sa zakasnjenjem tako da je na iste radove tvrtka
Orbis holding d.0.0., izvrsila obra¢un zakonske zatezne kamate u iznosu od 2.953.745,98 kn.
TuzZenik nije platio tvrtki Orbis holding d.0.0. naprijed navedene zakonske kamate, koje su
obracunate po racunima koji su placeni sa zakasnjenjem.

Izmedu tvrtke Orbis holding d.0.0. i tuzenika potpisan je izvod otvorenih stavaka na
dan 22. prosinca 2008., kojim potpisom je tuzenik priznao navedeno potrazivanje. Naprijed
navedeno potraZzivanje koje tvrtka Orbis holding d.o.o. imala prema trgovackom drustvu
Atrium Spalatum d.o.0. je ustupila tuzitelju Jadrankamen d.o.o., Pucis¢a.

Slijedom navedenog, tuzitelj trazi da sud presudom obveze tuzenika isplatiti mu iznos
od 5.910.571,80 kn sa zateznim kamatama koje teku od 4. ozujka.2003. do isplate, iznos od
406.258,81 kn sa zateznim kamatama koje teku od 15. svibnja 2003. do isplate, iznosa od
2.953.745,98 kn sa zateznim kamatama od 1. travnja 2010. do isplate, te da mu tuzenik
naknadi troSak parni¢nog postupka.

Pred ovim sudom zaprimljen je 22. srpnja 2010. tuzenikov odgovor na tuzbu. Tuzenik
se usprotivio tuzbi u cijelosti predlazu¢i je odbiti kao neosnovanu. Istakao je prigovor zastare
navode¢i da je od dospijeca svake pojedine privremene situacije na kojoj tuzitelj temelji
tuzbeni zahtjev do utuzenja, protekao zakonom propisani zastarni rok, dok je trazbina po 8.
privremenoj situaciji — racunu broj 248/2005 u iskazanoj vrijednosti radova od 136.448,80 kn
prestala jer radovi aluminijske bravarije nisu izvedeni do kraja, pa su investitor i izvoditelj
radova potpisali Sporazum o raskidu navedenih radova i reguliranju medusobnih odnosa. U
odgovoru na tuzbu se nadalje navodi da je tuzenik 22. prosinca 2009. zaprimio obavijest
pravnog prednika tuzitelja Orbis holdinga d.o.0. o ustupu potraZivanja u iznosu od
9.270.576,59 kn tuzitelju, ali da je tuzenik 29. prosinca 2009. obavijestio tuzitelja da su
potrazivanja Orbis holdinga d.o.o. neutemeljena i nedospjela, tj. da je osporio postojanje bilo
kakvih dugovanja. Tuzenik je ucinio nespornim da su Orbis holding d.0.0. i tuzenik sklopili
Ugovor o izvodenju instalacijskih i kamenorezackih radova na stambeno-poslovnom objektu
"Firule — Lazarica" u Splitu, ali da su ¢lankom 6. ugovorili da ¢e se od sveukupne ugovorene
vrijednosti od 37.618.896,44 kn 61,19% platiti izvodacu uplatama na ziro-racun, a ostatak od
38,81% kompenzacijom, odnosno ustupom potrazivanja u stanovima, poslovnim prostorima i
uredima. Orbis holding d.o.o. da ugovorene radove nije izvrS$io do kraja niti je sacinjena
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okoncana situacija te nije izvrSena primopredaja, a tuzenik da je upozoravao na kasnjenje u
izvodenju radova 1 metodologiju izra¢una iznosa za dopremu opreme.

U odgovoru na tuzbu se nadalje navodi da je tuzenik Orbis holdingu d.o.o. izvrSio
uplatu iznosa koji je visi od 61,91% ugovorene vrijednosti radova, a dopisom od 15. sijecnja
2009. je upozorio kako je klimatizacijska oprema viSe naplacena za iznos od 2.139.362,72 kn
na §to se Orbis holding d.o.o. nije ocitovao. Ispostavljene privremene situacije od strane
Orbisa holdinga d.o.o. da su neobjektivne tj. uvec¢ane za skoro 3.000.000,00 kn. Navodi se da
je tuzenik predniku tuzitelja platio visi iznos od ugovorenog, a privremene situacije da su
neistinite iz ¢ega slijedi da tuZenik nema obveza prema Orbis holdingu d.o.o., pa time ni
prema tuzitelju.

Obracun kamata da stranke nisu ugovorile ve¢ je ugovorena ugovorna kazna u slucaju
kaSnjenja u izvodenju radova, a prilikom izracuna obracuna kamata da je primijenjen
pogresan koeficijent.

Presudom ovog suda poslovni broj P-473/13 od 27. ozujka 2015. pod tockom I.
nalozeno je tuzeniku u roku od 8 dana isplatiti tuzitelju iznos od 5.910.571,80 kn sa
zakonskim zateznim kamatama koje teku na iznos od: 887.060,18 kn od 8. prosinca 2004.;
228.896,98 kn od 9. sije¢nja 2005.; 1.412.175,38 kn od 16. ozujka 2005.; 1.038.299,21 kn od
8. svibnja 2005.; 1.957.294,57 kn od 15. svibnja 2005. i 386.845,48 kn od 5. studenog 2006.;
pa sve do 31. prosinca 2007., a od 1. sije¢nja 2008. po stopi od 17% godisnje, a u slucaju
primjene stope zateznih kamata prema eskontnoj stopi HNB koja je vrijedila zadnjeg dana
polugodista koje je prethodilo teku¢em polugodiStu uvecanoj za osam postotnih poena, pa sve
do isplate. Tockom II presude odbijen je tuzbeni zahtjev u dijelu kojim tuzitelj trazi da mu
tuzenik u roku od 8 dana isplati zakonske zatezne kamate koje teku na iznos od: 887.060,18
kn od 4. ozujka 2003. do 07. prosinca 2004.; 228.896,98 kn od 4. ozujka 2003. do 8. sije¢nja
2005.; 1.412.175,38 kn od 4. ozujka 2003. do 15. ozujka 2005.; 1.038.299,21 kn od 4. oZzujka
2003. do 7. svibnja 2005.; 1.957.294,57 kn od 4. ozujka 2003. do 14. svibnja 2005. i
386.845,48 kn od 4. ozujka 2003. do 4. studenog 2006. Tockom III. je naloZeno tuzeniku u
roku od 8 dana isplatiti tuzitelju iznos od 406.258,81 kn, sa zakonskom zateznom kamatom
koja tece na iznos od 303.925,21 kn od 25. ozujka 2005., a na iznos od 102.333,60 kn od 1.
srpnja 2005. pa sve do 31. prosinca 2007., a od 1. sije¢nja 2008. po stopi od 17% godisnje, a u
slu€aju primjene stope zateznih kamata prema eskontnoj stopi HNB koja je vrijedila zadnjeg
dana polugodista koje je prethodilo teku¢em polugodiStu uvecanoj za osam postotnih poena
od 11. prosinca 2008. do isplate. Tockom IV odbijen je tuzbeni zahtjev u dijelu kojim tuzitelj
trazi da mu tuzenik u roku od 8 dana isplati zakonske zatezne kamate na iznos od 303.925,21
kn od 15. svibnja 2003. do 24. ozujka 2005., a na iznos od 102.333,60 kn od 15. svibnja 2003.
do 30. lipnja 2005. Tockom V. odbijen je tuzbeni zahtjev u dijelu kojim tuzitelj potrazuje od
tuzenika iznos od 2.953.745,98 kuna sa zakonskim zateznim kamatama, a koja kamata tece od
01.04.2010. po stopi od 17%, a u slucaju primjene stope zateznih kamata prema eskontnoj
stopi HNB koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo teku¢em polugodistu
uvecanoj za 8 postotnih poena, pa do isplate, dok je tockom V. tuzitelju dosuden parniéni
tro$ak u iznosu od 436.591,10 kn.

Odlucujuéi o zalbama tuzitelja i tuzenika, presudom Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske broj Pz-6721/2016 od 21. svibnja 2019. potvrdena je prvostupanjska
presuda broj P-473/2013 od 27. ozujka 2015. u to¢kama 1., Il., lll. i IV. Rjesenjem poslovni
broj Pz-6721/2016 od 21. svibnja 2019. ukinuta je prvostupanjska presuda broj P-473/2013 od
27. ozujka 2015. u to¢kama V. i V1. i u tom dijelu je predmet vracen na ponovno sudenje.
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U ponovljenom postupku tuzitelj je podneskom od 3. prosinca 2019. uredio tuzbeni
zahtjev na nacin da trazi utvrdenje da je trazbina stecajnog vjerovnika prema stecajnom
duzniku u iznosu od 5.325.239,84, kn osnovana u drugom visem isplatnom redu.

Na ro¢istu koje pred ovim sudom odrzano dana 29. sije¢nja 2012. tuZenik je naveo da
tuzitelj nije prilikom preuzimanja parnice, nakon otvaranja stecajnog postupka, uredio tuzbeni
zahtjev na utvrdenje, te da je visi sud, sukladno Zakonu o parni¢nom postupku, donio presudu
radi isplate dok Stecajni zakon decidirano formulira na¢in utvrdenja trazbina kada su iste
prijavljene u ste¢ajni postupak, jer da bi u protivnom doslo do apsurdne situacije da tuzitelj u
ovoj pravnoj stvari ovrsi tuzenika kao u firmu u stecaju za trazbinu koja je evidentirana i
priznata tijekom steajnog postupka, te bi doSlo do jo$ apsurdnije situacije da tuZzenik u
stecaju eventualno ovrsi iznos od preko 16 miliona kuna.

Nakon $to je u ovom postupku provedeno vjestacenje po vjeStaku financijske struke
tuzitelj je uredio tuzbeni zahtjev podneskom od 4. travnja 2020. sadrzaja poblize navedenog u
izreci.

U ponovljenom dokaznom postupku sud je izvrsio pregled spisu prilozenih isprava, te
proveo vjesStaenje po vjestaku financijsko- knjigovodstvene struke.

Glavni tuZbeni zahtjev tuZitelja iz podneska od 4. travnja 2020. nije osnovan.
Podredni tuzbeni zahtjev tuZzitelja iz podneska od 4. travnja 2020. je osnovan.

Medu strankama nisu sporne slijedece ¢injenice:
- da je trgovacko drustvo Orbis holding d.o.0., kao cedent, ustupilo predmetnu trazbinu koju
ima prema tuZeniku, kao cesusu, tuZzitelju, kao cesionaru, Ugovorom o ustupanju potraZivanja
od 17. prosinca 2009. o ¢emu je tuzenik obavijeSten 29. prosinca 2009.,

- da su u ugovornom odnosu bili Orbis holding d.o.o., kao izvoda¢ i tuzenik, kao investitor i
to na temelju Ugovora o izvodenju instalaterskih i kamenorezackih radova i Ugovora o
izvodenju radova aluminijske bravarije na objektu "Firule — Lazarica" u Splitu,

- da Orbis holding d.o.o. nije u cijelosti izvr§io svoju ugovornu obvezu, tj. da nije do kraja
izveo ugovorene radove, da nije ispostavio okoncanu situaciju te da nije izvrSena
primopredaja objekta,

- da je tuzenik ovjerio i potpisao Izvod otvorenih stavki na dan 22. prosinca 2008. po kojemu
tuzenik duguje trgovackom drustvu Orbis holding d.0.0., po Ugovoru od 4. ozujka 2003. i to
16., 17., 18., 19,, 20. i 21. privremenoj situaciji ukupan iznos od 6.795.444,55 kn, a s osnova
7.1 8. privremene situacije koje su ispostavljene po Ugovoru od 15. svibnja 2003. iznos od
406.258,81 kn ili sveukupno na dan 22. prosinca 2008. 7.201.703,36 kn.

U ovom postupku tuzitelj potrazuje obracun kamata, koje je Orbis holding d.o.o.
obracunao po racunima koji su placeni sa zakasnjenjem. Tuzenik navodi da stranke nisu
ugovorile obracun kamata, ve¢ ugovornu kaznu u slucaju kasnjenja u izvodenju radova.
Osporava se i obracun kamata.
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Neovisno o tome §to stranke nisu ugovorile obracun kamata, tuzitelj ima pravo
potrazivati obra¢un kamata zajedno sa zakonskim zateznim kamatama, sukladno odredbama
¢lanka 277. 1 279. Zakona o obveznim odnosima («Narodne novine» broj: br. 53/91., 73/91.,
111/93., 3/94., 7/96., 91/96., 112/99. i 88/01 — dalje ZOO/91) i 31. stavka 2. Zakona o
obveznim odnosima («Narodne novine» broj: 35/05. i 41/08., 125/11, 78/15 i 29/18 — dalje
Z0O0/05)

Temeljem odredbe Clanka 277. stavak 2. ZOO/91 propisano je da duznik koji zakasni
s ispunjenjem novcéane obveze duguje, pored glavnice, i kamatu po stopi koja se u mjestu
ispunjenja placa na Stedne uloge oroCene bez utvrdene namjene preko godinu dana. Nadalje,
odredba ¢lanka 279. stavak 1. ZOO/91 propisuje da na dospjelu, a neisplaéenu ugovornu ili
zateznu kamatu te na druga dospjela povremena novcana davanja ne tee zatezna kamata,
izuzev kad je to zakonom odredeno. Stavak 2. propisuje da se na iznos neisplacene kamate
moze zahtijevati zatezna kamata samo od dana kad je sudu podnesen zahtjev za njezinu
isplatu.

Odredbom c¢lanka 31. stavak 1. ZOO/05 propisano je da na dospjele, a neisplacene
zatezne kamate ne teku zatezne kamate, osim kad je to zakonom odredeno. Stavak 2.
propisuje da se na iznos neisplac¢enih kamata mogu zahtijevati zatezne kamate samo od dana
kad je sudu podnesen zahtjev za njihovu isplatu.

S obzirom da je tuzenik prigovorio to¢nosti i metodi obracuna kamata te istakao
prigovor zastare, to je prihvacen prijedlog za izvodenje dokaza financijsko-racunovodstvenim
vjestacenjem.

Iz vjestacenja stalnog sudskog vjestaka za financije i raCunovodstvo Milenka Galiota
proizlazi da je isto izradeno na temelju dokumentacije koja je bila prilozena spisu te
dokumentacije koju je sam vjestak pribavio od stranaka i prilozio u sudski spis.

Sudski vjeStak je kao sastavni dio pisanog vjeStaCenja i1 pisanog ocitovanja na
prigovore stranaka izradio tablice iz kojih su razvidni datumi dospije¢a svake pojedine
privremene situacije te datumi izvrSenih pladanja po istim privremenim situacijama.
Pregledom navedenih tablica utvrdeno je da je tuzenik drustvu Orbis holding d.0.0. po
ispostavljenim privremenim situacijama vrsio viSekratne uplate tijekom 2003., 2004., 2005. 1
2006., nakon Cega je bila samo jedna uplata iznosa od 884.872,75 kn i to dana 23. oZujka
2009. Stranke u tom dijelu nisu prigovorile vjesta¢enju pa ga sud u cijelosti prihvaca.

Trazbina zateznih kamata kao povremenog potraZivanja zastarijeva u trogodiSnjem
zastarnom roku od dospjelosti svakog pojedinog davanja (svakog pojedinog dnevnog iznosa
kamata), sukladno odredbi ¢lanka 372. stavka 1. ZOO/91. To znali da nije zastarjelo
potrazivanje zateznih kamata dospjelih u vremenu od 3 godine racunaju¢i unatrag od dana
podnosenja tuzbe, tj. 1. travnja 2010., pa je stoga potrazivanje tuzitelja s osnova obracunatih
kamata zbog zakasnjenja u pla¢anju koje je izvrSeno do dana 1. travnja 2007. palo u zastaru.

Temeljem iznijetog, nije u zastari samo potrazivanje tuzitelja s osnova obracuna
kamata zbog zakaSnjenja u placanju nov€anog iznosa od 884.872,75 kn ali samo u onom
iznosu koji je dospio u vremenu nakon 1. travnja 2007. pa do 23. ozujka 2009.
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Stoga je sud odredio provodenje dopunskog vjesStacenja na okolnost obracuna
zateznih kamata vezano za trazbinu u iznosu od 884.872,75 kn koja je dospjela u vremenu
nakon 1. travnja 2007. pa do 23. ozujka 2009.

Stalni sudski vjestak je dostavio dopunu vjestva 6. veljace 2020. Vjestak je naveo da je
iskazao obracun zakonskih zateznih kamata na zakasnjela plac¢anja tuzenika na glavnicu od
884.872,25 kn i to za razdoblje od 1. travnja 2007. do 23. ozujka 2009. u ukupnom iznosu od
283.813,84 kn.

Stranke nisu imale primjedbe na vjeStvo s tim da je tuzitelj trazio dopunu vjeStva
vezano za iznos zakonskih zateznih kamata na uglavni¢ene kamate. Tuzitelj trazi dopunu
nalaza i miSljenja na nacin da vjeStak utvrdi visinu iznosa koji predstavlja zakonsku zateznu
kamatu koja tece od 1. travnja 2010. do 8. lipnja 2015.

U svojoj dopunu vjestva od 6. ozujka 2020. vjestak je naveo da na glavnicu u iznosu
od 884.872,25 kn procesne kamate za razdoblje od 1. travnja 2010. do 8. lipnja 2015. iznose
212.861,45 kn.

Buduéi da stranke nisu imale primjedbe na vjestvo i dopunu vjestva, to je sud
vjeStacenjem utvrdio da obracun zakonskih zateznih kamata na zaka$njela placanja tuZenika
na glavnicu od 884.872,25 kn i to za razdoblje od 1. travnja 2007. do 23. ozujka 2009. iznosi
283.813,84 kn, dok procesna kamata na navedenu glavnicu za razdoblje od 1. travnja 2010. do
8. lipnja 2015. iznosi 212.861,45 kn.

Tuzenik je ovom postupku isticao prigovor da tuzitelj nije uredio tuzbeni zahtjev za
utvrdenje u roku koji propisuje Stecajni zakona.

U ovom postupku donesena je nepravomoc¢na presuda 27. ozujka 2015. Protiv presude
izjavljena je zalba od strane tuzitelja i tuzenika radi ¢ega je predmet otpremljen Visokom
trgovackom sudu Republike Hrvatske radi odlucivanja o Zalbama. U meduvremenu je, pred
ovim sudom dana 12. srpnja 2015. zaprimljen podnesak biv§eg zastupnika po zakonu tuZenika
kojim je obavijestio sud da je rjeSenjem ovog suda poslovni broj St-159/2014 od 8. lipnja
2015. otvoren stecajni postupak nad tuzenikom. Stoga je sud rjeSenjem broj P-473/13 od 8.
sijecnja 2016. utvrdio prekid postupka.

Nije sporno da je nad tuZenikom otvoren stecajni postupak rjeSenjem ovog suda broj
St-159/2014 od 8. lipnja 2015., dakle nakon donoSenja prvostupanjske presude. Takoder nije
sporno da je tuZitelj prijavio trazbinu u steajnom postupku. RjeSenjem ovog suda broj St-
159/2014 od 1. srpnja 2016. osporene su trazbine vjerovnika drugog viSeg isplatnog reda,
medu kojima je i trazbina tuzitelja koja je prijavljena i osporena u iznosu od 19.866.809,94
kn. StecCajna upraviteljica tuzitelja je rjeSenje o osporavanju trazbina zaprimila 7. srpnja 2016.
(list spisa 523) te je tuzitelj 12. srpnja 2016. podnio prijedlog za nastavak postupka, ali bez
uredenja tuzbenog zahtjeva. Vjerovnici osporenih trazbina su upuceni da u roku od 8 dana,
racunaju¢i od dana primitka rjeSenja, pokrenu parnicu radi utvrdenja osnovanim 0Sporene
trazbine. Unutar tog roka od 8 dana tuzitelj je predloZio nastavak postupka.

Po stajalistu ovog suda, a s obzirom na postojanje nepravomoc¢ne sudske presude od
27. ozujka 2015., tuzitelj nije ni mogao urediti tuzbeni zahtjev na utvrdenje u roku od 8 dana,
jer nije ni znao kakva ¢e biti odluka viSeg suda u zalbenom postupku. U Zalbenom postupku
presuda je ukinuta u tocci V. 1 u to€ei VI. odluke o troSku. Nakon §to je tuzenik saznao za
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ukidnu odluku, a vezano za preostali tuzbeni zahtjev u odnosu na uglavnicene kamate, tek je
onda mogao postaviti zahtjev na utvrdenje osnovanim dijela osporene trazbine koja je
predmet ovog postupka.

Stoga je ovaj sud odluc¢ivao o tuzenom zahtjevu kojeg je nakon provedenog
vjestaCenja tuzitelj uredio podneskom od 4. travnja 2020.

Tuzitelj je kao glavni zahtjev istakao kondemnatorni tuzbeni zahtjev kojim trazi
isplatu iznosa od 496.675,29 kn. Medutim, kako je trazbina koja je predmet ovog postupka
osporena u stecajnom postupku, to tuzitelj ne moze potrazivati isplatu trazbina s osnova
zakonskih zateznih kamata, sukladno ¢lanku 180 Stecajnog zakona (Narodne novine 44/96,
29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12 i 133/12), radi Cega je glavni tuzbeni zahtjev
valjalo odbiti i odluciti kao u tocci 1. izreke.

Sto se ti¢e zahtjeva na utvrdenje sud je isti prihvatio buduéi da tuzitelja, a s obzirom
na zakasnjele uplate tuzenika prema drustvu Orbis holding d.o.o0., pripada uglavni¢ena kamata
u iznosu od 283.813,84 kn. U skladu s odredbama ¢lanka 279. stavak 2. ZOO/91 1 ¢lanka 31.
stavak 2. ZOO/05 tuzitelja pripadaju na uglavni¢ene kamate i procesne kamate koje u
konkretnom slucaju teku od utuzenja, tj. od 1. travnja 2010. pa do otvaranja stecaja nad
tuzenikom tj. 8. lipnja 2015., za koje je vjeStvom utvrdeno da iznose 212.861,45 kn. Stoga je
u tom dijelu tuzbeni zahtjev valjalo usvojiti i odluciti kao u izreci pod Il. presude.

Odluka o trosku parni¢nog postupka donesena je na temelju odredbe ¢lanka 154.
stavka 2. Zakona o parni¢cnom postupku («Narodne novine» broj: 53/91, 91/92, 58/93, 112/99,
88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13 i 70/19 — dalje ZPP).

Tuzitelju je sukladno Tarifi o nagradi i naknadi troSkova za rad odvjetnika («Narodne
novine» 142/12, 103/14 i 118/14.) priznat troSak sastava tuzbe i podnesaka od 31. sije¢nja
2011., 21. ozujka 2011. i 30. prosinca 2011. te za zastupanje po odvjetniku na rocistima od
28. rujna 2011., 17. studenog 2011., 20. listopada 2014. i 22. sije¢nja 2015. po 92.710,00 kn,
troSak pristupa na rocista koja su odgodena prije pocetka raspravljanja i to 2. prosinca 2010.,
5. travnja 2011., 10. veljace 2011., 1.srpnja 2014. kao i za sastav podneska od 10. travnja
2013. po 500,00 kn te trosak zastupanja na rocistu od 16. sije¢nja 2014. iznos od 46.355,00 kn
Sto ukupno daje 790.535,00 kn. Tuzitelju je priznat troSak sastava zalbe (Tbr. 10. tocka 1.) u
iznosu od 115.887,50 kn, troSak sastava podneska od 12. srpnja 2016. (Tbr. 9. tocka 2.) u
iznosu od 500,00 kn, troSak zastupanja na rociStu od 28. listopada 2019. (Tbr. 9. tocka 5.) u
iznosu od 500,00 kn, troSak pristupa na rociSte od 16. prosinca 2019. (Tbr. 9. tocka 5.) u
iznosu od 500,00 kn, troSak sastava podneska od 3. prosinca 2019. (Tbr. 8. toc¢ka 1.) u iznosu
od 92.710,00 kn, troSak zastupanja na rocistu od 29. sije¢nja 2020. (Tbr. 9. tocka 1.) 1 iznosu
od 92.710,00 kn, troSak sastava podneska od 24. veljace (Tbr. 9. tocka 1.) u iznosu od
92.710,00 kn, troSak sastava podneska od 4. travnja 2020. (Tbr. 8. to¢ka 1.) u iznosu od
92.710,00 kn, troSak zastupanja na rociStu od 6. srpnja 2020. (Tbr. 9. tocka 1.) u iznosu od
92.710,00 kn i troSak zastupanja na ro€istu za objavu presude (Tbr. 9. tocka 3.) u iznosu od
500,00 kn, $to ukupno iznosi 581.437,50 kn odnosno ukupno iznosi 1.371.972,50 kn.
Tuzitelju je priznat PDV u iznosu od 342.993,15 kn, troSak vjeStacenja u iznosu od 8.500,00
kn troSak pristojbe presude u iznosu od 5.000,00 kn te troSak pristojbe za zalbu u iznosu od
10.000,00 kn, Sto sveukupno iznosi 1.738.465,65 kn.

Za viSe trazeno od dosudenog s osnova troskova pristupa na rocista od 2. prosinca
2010., 5. travnja 2011., 10. veljace 2011., 1. srpnja 2014. zahtjev tuzitelja je odbijen pozivom
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na Tbr. 9. stavak 5. Tarife dok je za vise trazeno od dosudenog s osnova zastupanja na rocistu
od 6.1.2014. zahtjev tuzitelja odbijen pozivom na Tbr. 9. stavak 2. Tarife, a za viSe trazeno od
dosudenog s osnova sastava podneska od 10. travnja 2013. zahtjev tuzitelja je odbijen
pozivom na Tbr. 8. stavak 3. Tarife. Zahtjev tuzitelja za naknadu troska zastupanja na rocistu
od 15. listopada 2013. je odbijen pozivom na odredbu ¢lanka 156. stavka 1. ZPP-a jer je isto
roc¢iSte odgodeno na prijedlog parni¢nih stranaka kojega su iznijele na rocistu.

Za vise trazeni troSak sastava podneska od 12. srpnja 2016. i sastava podneska od 3. prosinca
2019. za iznos trazen po Tbr. 8. totka 1. ve¢ je isti dosuden po Tbr. 8. totka 3. Sto se tice
zastupanja na rociStu od 28. listopada 2019. isto je dosudeno po Tbr. 9. tocka 5. umjesto
trazeno Tbr. 9. tocka 1.

Budu¢i da je tuzitelj uspio u ovom postupku sa 68,14% to je tuzitelju ukupno dosudeni
trosak valjalo odbiti za 31,86% tako da ukupno dosudeni trosak iznosi 1.184.590,49 kn. Stoga
je u odnosu na trosak rijeseno kao u izreci pod III.

U Splitu, 4. rujna 2020.
Sudac

Marija Bali¢ Juri$i¢

Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ove odluke moze se izjaviti zalba. Zalba se podnosi u roku od 8 dana ovom sudu u tri
primjerka, a za Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske.
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